¢.j. 2T 41/2024-519

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Okresn{ soud v K. rozhodl v senat¢ slozeném z pfedsedy senatu JUDr. Karla Rasina a piisedicich
Ing .Jitky Martinkové a Jaroslava Skrabala v hlavnim liceni konaném dne 29. 4. 2024,

takto:
Obzalovana

M. S., narozena XXXXX v XXXXX., statni pifslusnici S. zam. XXXXX XXXXX,
je vinna, Ze

dne 19. 4. 2022 okolo 22:45 hodin v prostoru silnice I. ti{dy ¢islo XXXXX, v katastralnim tzemi
obce S., v okrese K., jako fidicka vlastniho osobniho motorového vozidla tovarni znacky C. X,,
registracn{ znacky XXXXX, v rozporu ustanovenimi § 4 pismeno a), § 5 odstavec 1 pismeno b), §
6 odstavec 1 pismeno d) a § 11 odstavec 2 zakona ¢islo 361/2000 Sb., o provozu na pozemnich
komunikacich a o zménach néekterych zakonu, ve znéni pozdéjsich piedpisu, pii jizde ve sméru od B.
na U. H., pfi prijezdu tahlou pravotocivou zatackou se plné nevénovala fizen{ vozidla a pravymi
koly vozidla najela na pravou nezpevnénou krajnici a ve snaze vratit vozidlo zpét do jizdniho pruhu,
uvedla vozidlo do levotocivého smyku, ve kterém prejela do protismérného jizdntho pruhu, kde se
boéné stietla s protijedoucim osobnim motorovym vozidlem tovarni znacky S. O., registra¢ni znacky
XXXXX, které nasledné¢ narazilo do kovovyjch svodidel majitele R. s. a d. , ICO: XXXXX, a jeho
bezpecnostnim pasem fadné upoutany fidi¢ a majitel vozidla S. O. M. R, narozeny XXXXX, pfi
stfetu utrpél zhmozdéni hrudniku a bficha, natazeni a zhmozdéni kréni patefe, zhmozdéni obou
kotnfka s podvrtnutim pravého kotnfku s poranénim $lachy, coz si vyzadalo vyrazné omezeni na
obvyklém zpusobu zivota po dobu ti tydnu, v podobé nutnosti dodrzovani klidového rezimu
a moznosti chiize jen za pomoci francouzské hole, a dobou léc¢eni 83 dnt, jeho na zadnim sedadle
vpravo, v bezpecnostnim pasem upoutané détské autosedacce, bezpecnostnimi pasy détské
autosedacky fadn¢ upoutany, spolujedouci nezletily O. R, narozeny XXXXX, neutrpél zadna
poranéni a byl z preventivnich davodu hospitalizovan jeden den v nemocnici a jeho bezpecnostnim
pasem fadné upoutana spolujedouci ze zadniho sedadla vlevo B. R K., narozena XXXXX, utrpéla
mnohacetné poranéni pobfisnice s krvacenim do dutiny bfisn{ s krvacivim sokem, nedokrvenost
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a protrzeni tenkého stfeva s nutnosti resekce tenkého stieva 10+40 cm, otevienou zlomeninu kosti
kycelni vlevo, zlomeninu kosti kycelni vpravo, zlomeninu vybézku 5. bederntho obratle, trzné
zhmozdénou ranu pravého béree, zlomeniny dvou ¢lanka prsta levé nohy, coz vedlo k respiracnimu
selhani s nutnosti pfipojeni na umélou plicni ventilaci, rozvoji trombosy ve vnitini hrdelni Zile vpravo
a rozvoji syndromu kratkého stfeva s prijjmy a poruchou vsttebavani zivin, a tim trvajicim zazivacim
obtizim spojenych s vahovym poklesem, do soucasné doby a posttraumatické stresové reakei, s
dobou léceni a vyraznym omezenim na obvyklém zptsobu zivota, v podobé ztizené sebeobsluznosti
a odkazani na blizkost toalety, nejméné po dobu 10 mésict, a ve vozidle C. X., bezpecnostnim pasem
fadn¢ upoutana spolujedouci z pfedniho sedadla vpravo P. R., narozena XXXXX, utrpécla
mnohacetna poranéni, zejména cetné povrchni odérky obliceje, trupu a koncetin, zlomeninu pravé
klieni kosti, cetné trzné zhmozdéné a fezné rany téla a podkozni krevni vyrony, zlomeniny pravé
pazni kosti a pravé stehenni kosti se zhmozdénim a prokrvacenim pfiléhajicich mékkych tkani,
sériové zlomeniny zeber s protrhanim pfiléhajici pohrudnice, zhmozdéni plic, mnohacetné trhliny
jater, zlomeniny klenby a spodiny lebni s rozhmozdénim mozku, zakrvaceni do komorového
systému mozku, loziskové prokrvaceni mékkych plen mozkovych s rozvojem otoku mozku, na
nasledky kterych na misté dopravni nehody zemfela, a v bezpecnostnim pasem upoutané plastové
kostfe détské autosedacky, bez potfebného calounéni, majici zasadni vliv na bezpecnost ditéte, na
zadnim sedadle vpravo bezpecnostnimi pasy détské autosedacky upoutana nezletila L. B., narozena
XXXXX, ktera byla po stfetu a nasledné rotaci vozidla v dusledku putsobicich setrvacnych sil
vymrsténa z autosedacky a nasledné i z vozidla pfes rozbité okno dvefi zavazadlového prostoru, jez
dopadla do betonového zlabu v pravém silnicnim pifkopu, ve sméru jizdy obvinéné, utrpéla
mnohacetna poranéni, zejména urazovy otok mozku pfi zhmozdéni mozku a krvaceni mezi obaly
mozkové se zlomeninami klenby a spodiny lebni, na nasledky kterych dne XXXXX v nemocnici
zemfela,

tedy
- jinému z nedbalosti zpusobila smrt proto, ze porusila dalezitou povinnost ulozenou ji podle

zakona,

- jinému z nedbalosti zpusobila tézkou dGjmu na zdravi tim, Zze porusila dualezitou povinnost
ulozenou ji podle zakona,

w7

¢imzZ spachala

- pfecin usmrceni z nedbalosti podle § 143 odstavec 1, odstavec 2 trestnfho zakoniku,

- pfecin tézkého ublizeni na zdravi z nedbalosti dle § 147 odstavec 1, odstavec 2 trestniho
zakoniku,

a za to se odsuzuje

Podle § 143 odst. 2 tr. zakoniku za uziti § 43 odst. 1 tr. zakoniku k thrnnému trestu odnéti
svobody v trvani 2 (dvou) let.

Podle § 56 odst. 2 pism. a) tr. zakonifku se obzalovana pro vykon ulozeného trestu zafazuje do
véznice s ostrahou.

Podle § 73 odst. 1, 3 tr. zakoniku se obzalované uklada trest zakazu Cinnosti spocivajici v zakazu
fizeni motorovych vozidel na dobu 7 (sedmi) let.

Shodu s prvopisem potvrzuje Tereza Brunova.
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Podle § 228 odst. 1 tr. fadu se obZalované uklada povinnost zaplatit poskozené V. z. p. CR, IC:
XXXXX, Regionalni poboc¢ka O., pobocka pro Moravskoslezsky, Olomoucky a Zlinsky kraj, se
sidlem XXXXX, O.-M. O., ¢astku 457 989 K¢.

Podle § 228 odst. 1 tr. fadu se obzalované uklada povinnost zaplatit poskozenym B. R K., nar.
XXXXX, bytem XXXXX, ¢astku 103 500 K¢ jako nahradu nemajetkové ujmy, poskozenému M.
R., nar. XXXXX, bytem XXXXX, ¢astku 59 250 K¢ jako nahradu nemajetkové Gjmy a poskozenému
nezl. O. R., nar. XXXXX, bytem XXXXX, c¢astku 59 250 K¢ jako nahradu nemajetkové Gjmy.

Oduvodnéni:

Provedenym dokazovanim u hlavniho liceni vzal soud za prokazany a zjistil skutkovy d¢j popsany
ve vyroku tohoto rozsudku.

Obzalovana M. S. uvedla u hlavniho liceni, Ze se citi byt vinnou zazalovanou trestnou ¢innosti a
vyslovné prohlasuje vinu. Bere na védomi pouceni soudu o dusledcich s timto spojenych. Svého
jednani lituje.

Vychazeje z prohlaseni viny obzalované, jez neni v rozporu s dikazy opatfenymi v piipravném
fizeni, vzal za prokazané, ze obzalovana svym jednanim naplnila po strance objektivni 1 subjektivni
skutkovou podstatu pfecinu usmrceni z nedbalosti podle § 143 odst. 1, 2 tr. zakoniku a pfecinu
tézkého ublizeni na zdravi z nedbalosti podle § 147 odst. 1, 2 tr. zakoniku, kdy v provozu na
pozemni komunikaci nedbala dostatecné opatrnosti, nesledovala adekvatné situaci v silni¢nim
provozu, kterého se tcastnila, ¢imz zpusobila smrtelna zranéni poskozené P. R. a L. B., té¢Zkou 4jmu
na zdravi poskozené B. R K.. a Gjmu na zdravi poskozenému M. R. Poruseni povinnosti ulozené
obzalované zakonem vyplyva z § 2900 zikona ¢. 89/2012 Sb., ob¢anského zakoniku, podle néjz je
kazdy povinen pocinat si pii svém konani tak, aby nedoslo k nedivodné ujmé na svobodé, Zivoté,
zdravi nebo na vlastnictvi jin¢ho, vyzaduji-li to okolnosti pfipadu nebo zvyklosti soukromého Zivota.
Podle § 4 pism. a) zakona ¢. 361/2000 Sb., je kazdy povinen pfi ucasti na provozu na pozemnich
komunikacich chovat se ohleduplné¢ a ukaznéné, aby svym jednanim neohrozoval zivot, zdravi nebo
majetek jinych osob ani svij vlastni, aby neposkozoval Zivotni prostfedi ani neohrozoval Zivot zvifat,
své chovani je povinen pfizpusobit zejména stavebnimu a dopravné technickému stavu pozemni
komunikace, povétrnostnim podminkam, situaci v provozu na pozemnich komunikacich, svym
schopnostem a svému zdravotnimu stavu. Podle § 5 odst. 1 pism. b) zikona ¢. 361/2000 Sb., je fidi¢
povinen vénovat se plné fizeni vozidla nebo jizdé na zvifeti a sledovat situaci v provozu na
pozemnich komunikacich. Dle ustanoveni § 6 odst. 1 pism. d) zdkona ¢. 361/2000 Sb., je fidi¢
motorového vozidla povinen umistit a upevnit détskou autosedacku na sedadle a dit¢ do detské
autosedacky podle podminek stanovenych vyrobcem détské autosedacky v navodu k pouziti této
détské autosedacky. Dle ustanoveni § 11 odst. 2 zikona ¢. 361/2000 Sb., smi fidi¢ motorového
vozidla vjet na krajnici pfi zastaveni a stani nebo, jestlize je to nutné, pii objizdéni, vyhybani,
odbocovani nebo otaceni; pfitom musi dbat zvysené opatrnosti. Smrtelna zranéni, kterd utrpély
poskozené L. B. a P. R. v pfimé pficinné souvislosti s porusenim dopravnich pfedpist ze strany
obzalované, je nutno kvalifikovat, pokud jde o nasledky s jednanim, pfedpokladanym ustanovenim
§ 143 odst. 1, odst. 2 trestniho zakoniku. Ujmu na zdravi, kterou utrpéla poskozena B. R K. v ptimé
pficinné souvislosti s porusenim dopravnich predpisu ze strany obzalované, je nutno, pro svoji
zavaznost, posuzovat jako tézkou Gjmu na zdravi, spojovanou, pokud jde o nasledky s jednanim,
pfedpokladanym ustanovenim § 147 odst. 1, odst. 2 trestnfho zakoniku. Zranéni poskozené je tieba
hodnotit ve smyslu § 122 odst. 2 pism. e) a i) trestniho zakoniku jako vaznou poruchu zdravi, nebot’
doslo k poskozeni dulezitého organu a citelné omezeni v obvyklém zptisobu zivota trvalo déle jak 6
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tydni, coz je nutno posuzovat jako delsf dobu trvajici poruchu zdravi. Ujma na zdravi, kterou utrpél
poskozeny M. R., v pifimé pficinné souvislosti s porusenim dopravnich predpisu ze strany obvinéné,
by byla kvalifikovana jako pfecin ublizeni na zdravi z nedbalosti podle § 148 odst. 1 trestniho
zakoniku, kdy vSak tato pravni kvalifikace je pohlcena pravni kvalifikaci téZkého ublizeni na zdrav{ z
nedbalosti podle § 147 trestniho zakoniku.

Obzalovany jednal v nedbalosti védomé (§ 16 odst. 1 pism. a) tr. zdkoniku, kdy védéla, ze
nerespektovanim pravidel silnicnfho provozu muze, jako fidicka motorového vozidla, ohrozit Zivoty
nebo zdravi jinych ucastnikd silnicnfho provozu, ale bez pfiméfenych divoda spoléhala, Ze takové
ohrozeni{ nezplsobi Spolecenska Skodlivost v jednani obzalované spociva v poruseni zajmu
chranéného zakonem na ochran¢ Zzivota zdravi jinych osob.

Pfi tvaze o druhu a vysi trestu pfihlédl soud k okolnostem pfipadu, osobnim pomérim obzalované,
moznosti jeji napravy, stupni spolecenské skodlivosti tr. ¢inti. Soud vzal v potaz povahu a zavaznost
téchto trestnych ¢ina. Obzalované polehcovalo, ze se k trestné ¢innosti doznala, napomahala pfi
objasnovani trestné ¢innosti, k trestné ¢innosti se doznala a vedla pfed spachani trestného ¢inu fadny
zivot, (§ 41 pism. I,m.o,p) tr. zakoniku). Obzalované pfitézuje to, ze spachala vice trestnych cinu (§
42 pism. n) tr. zakoniku). Bylo pfihlédnuto k osobnim a majetkovym poméram obzalované, stejné
tak k jejimu dosavadnimu zptsobu zivota. Z mista bydlist¢ k obzalované sdélili, Ze nebyla v posledni
dobé postizena ve spravnim fizeni. Obzalovana je osobou doposud soudné netrestanou.
S piihlédnutim k témto skute¢nostem i k samotnému ucelu trestu ulozil soud obzalované thrnny
trest odnéti svobody v trvani dvou let, tedy v 1/5 zdkonné trestni sazby. Vzhledem k okolnostem
pifipadu a to fatalnim nasledkim, kdy doslo pfi nehodé k umrti dvou osob a tézké Gjme na zdravi u
dal$i osoby ,neni mozno ucelu trestu dosahnout jinak, nez jeho pfimym vykonem. Soucasné soud
obzalované za uzit{ ustan. § 73 odst.1,3 tr.zakoniku ulozil trest zakazu ¢innosti, spocivajici v zakazu
fizeni motorovych vozidel na dobu 7 let, tedy v horni 2 zdkonné sazby.

Poskozena V. zp. CR uplatnila nirok na nihradu $kody, kdy poZadovala dhradu niklada
vynalozenych na lécbu poskozenych, jez dolozila. V tomto sméru soud ma za to, ze o narocich
poskozené neni pochyb. Dle § 228 odst. 1 tr. fadu tedy poskozené pfiznal castku 457 989 K¢
k nahrad¢ skody. Pokud jde o uplatnény narok ze strany poskozenych B. R K., M.a R. a nezl. O. R.
na nahradu nemajetkové Gjmy, tito uplatnili prostfednictvim svého zmocnénce ¢astku 103 500 K¢ u
B.R K, ¢astku 59 250 K¢ u M.a R a ¢astku 59 250 K¢ u nezl. O.a R, kdy jde o nahradu dusevniho
stradani poskozenych.. Obzalovana u hlavniho licen{ uvedla, Ze nema vyhrady k vysi uplatnénych
naroku, které se vynasnazi uhradit. Pfedpoklada plnéni ze strany pojist’ovny. Soud tedy dle § 228
odst.1 tr.fadu ulozil obzalované povinnost zaplatit poskozenym B. R K.., nar. XXXXX, bytem
XXXXX, castku 103 500 K¢ jako nahradu nemajetkové Gjmy, poskozenému M..R., nar. XXXXX,
bytem XXXXX, ¢astku 59 250 K¢ jako nahradu nemajetkové Gjmy a poskozenému nezl. O. R., nar.
XXXXX, bytem XXXXX, ¢astku 59 250 K¢ jako nahradu nemajetkové djmy. ( § 2958 zak.c.
89/2012 Sb. , obc¢anského zakoniku.

Pouceni:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolani do osmi dnti od doruceni jeho pisemného
vyhotoveni k Okresnimu soudu v K.. O odvolani bude rozhodovat Krajsky soud v Brné. Odvolani
muze podat statni zastupce pro nespravnost kteréhokoli vyroku, obzalovany pro nespravnost
vyroku, ktery se ho pfimo dotyka, poskozeny, ktery uplatnil narok na nahradu skody, pro
nespravnost vyroku o nahradé skody. Osoba opravnéna napadat rozsudek pro nespravnost
nckterého vyroku, muze jej napadat také proto, ze takovy vyrok ucinén nebyl, jakoZ 1 pro poruseni
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ustanoveni o fizen{ pfedchazejicimu rozsudku, jestlize toto poruseni mohlo zpusobit, ze vyrok je
nespravny nebo ze chybi.

Odvolani musi byt ve vyse uvedené lhute (nebo v dalsi Ihaté stanovené samosoudcem) odtvodnéno
tak, aby bylo patrno, ve kterych vyrocich je rozsudek napadan a jaké vady jsou vytykany rozsudku
nebo fizeni, které rozsudku pfedchazelo.

Statni zastupce je povinen uvést, zda odvolani podava, byt’ z¢asti, ve prospéch nebo v neprospéch
obzalovaného.

K. 29. dubna 2024

JUDr. Karel Rasin v. r.
pfedseda senatu

Shodu s prvopisem potvrzuje Tereza Brunova.



